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wirtschaftlich relativ gut da. Zumindest viel besser als die allermeisten EU-

Mitgliedstaaten. Dies belegen die wichtigsten Indikatoren, wie etwa reales
BIP pro Kopf, Wettbewerbsfahigkeit, Fiskal- und Schuldenquote, Beschéaftigung und
Arbeitslosigkeit sowie qualitative Messungen der Lebensqualitat. Umgekehrt haben
sich die grossen Versprechen der (weitgehend politisch motivierten) Euro-
Beflirworter vor 13 Jahren — wie von vielen Okonomen vorausgesehen — inzwischen
als heisse Luft entpuppt: keine Spur von Konvergenz der EU-Volkswirtschaften,
marktwirtschaftlich  orientierten Reformen, mehr Wachstum oder mehr
Wettbewerbsfahigkeit. Vielmehr werden die Zentralisierungsbestrebungen der EU
zunehmend zum Verhangnis flr den Kontinent. Das wird auch in der Schweiz
registriert, glaubt man den jliingsten Umfragen, nach denen gerade noch 11,5% der
Burger der EU beitreten méchten. Eine deutliche Mehrheit schatzt den damaligen
EWR-Entscheid positiv ein.

Zwanzig Jahre nach dem EWR-Nein steht die Schweiz politisch und

Aus diesem Grund ist die heutige Aussenpolitik der Schweiz zu Recht nicht
einseitig auf die EU ausgerichtet. Die EU ist aber eine Realitét, die zur standigen
Pflege nachbarschaftlicher Beziehungen zwingt. Ein Freihandelsabkommen besteht
seit 1972, inzwischen wurden die Beziehungen mit der EU bis hin zur
Personenfreizlgigkeit erweitert. Dies ist Ausdruck der politisch-6konomischen
Verhéltnisse auf dem Kontinent und der geographischen Lage der Schweiz, wo 79%
der Importe aus der EU kommen und 58% der Exporte dorthin gelangen. Diese
engen Verflechtungen kann man als Klumpenrisiko betrachten, aber sie sind die
Realitdt frei handelnder Akteure, die weder von ,Bern“ noch von ,Brissel”
ferngesteuert werden, sondern individuellen wirtschaftlichen Interessen nachgehen.
Mit bilateralen Vertrédgen und einem ,,autonomen Nachvollzug“ gewisser EU-Normen
wird der Handel heute zweifellos erleichtert. Sie haben zudem den Vorteil, dass sie
s,autonom“ auch wieder rlckgangig gemacht werden koénnten. Die
Personenfreizlgigkeit ist in erster Linie eine Erweiterung der Vertrags- und
Assoziierungsfreiheit der Schweizer. Wenn dadurch innenpolitische Probleme
entstehen, etwa im Bereich des Sozialstaats, missen diese Probleme dort im Sinne
von mehr Eigenverantwortung, Individualisierung und Kapitalisierung angegangen
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werden, und keinesfalls indem die Vertrags- und Assoziierungsfreiheit weiter
eingeschrankt wird.

Die Beziehungen der Schweiz zur EU sind heute also eng und in vielen
Bereichen institutionell gefestigt. Der bilaterale Weg ist aber nicht ohne
Herausforderungen: Selbstverstandlich ist nicht jedes bilaterale Abkommen
automatisch gut fur die Schweiz — nur weil es ,bilateral” ist. Viele Abkommen flihren
lediglich zu Mehrkosten in Form von Subventionen. Auch jene Abkommen, die von
einer Blrgermehrheit angenommen wurden, wie etwa Schengen-Dublin, erweisen
sich allzu oft als viel kostspieliger und weniger effektiv als urspringlich vorgesehen,
vor allem weil sie in der Anwendung stark von der Effizienz der Umsetzung bei den
Vertragspartnern abhéngig sind. Es lasst sich darum festhalten: Kritisches Denken
und Handeln und ein genaues Abwégen der langfristigen Vor- und Nachteile sind im
Umgang mit der EU dringend notwendig, denn mit jeder Einbindung verliert die
Schweiz an Gestaltungs- und Handlungsspielraum. So hat etwa das schweizerische
Parlament die marktfeindliche EU-,Sozialcharta“, die in der Praxis
arbeitsplatzvernichtend wirkt, trotz mehrmaliger Versuche nicht ratifiziert. Auch auf
dem heutigen Niveau der institutionellen Verflechtung wirde ein EU-Beitritt
gravierende Nachteile fir die Schweiz mit sich bringen.

Institutionelle Nachteile

Ein EU-Beitritt wirde die Qualitat der &ffentlichen Politiken in der Schweiz mit
der vollstandigen Ubernahme des EU-Rechts wesentlich verschlechtern. Das
»~Acquis communautaire” umfasst mehr als 34.000 gesetzliche Verordnungen, die
sich Uber 103.000 Seiten erstrecken, dazu Uber 12.000 Gerichtsentscheide und
52.000 internationale Standards. Dessen Ubernahme wiirde viele attraktive und
verniinftige Rahmenbedingungen der Schweiz in Frage stellen. Neben der
Regulierungsdichte  wirde  auch  der  Zentralismus  zunehmen. Die
Gemeindeautonomie sowie die kantonale Souverdnitdt missten weitgehend
aufgehoben werden. Doch diese Attribute des fdderalen schweizerischen
Staatsaufbaus sind nicht nur identitatsstiftende historische Kuriositaten, sie sind
auch die Garanten einer burgerfreundlicheren, sachlicheren Entscheidungsfindung
in der Politik. Sie erlauben Vergleiche und das Nachahmen guter Praktiken, sie
inspirieren Reformen und vor allem geben sie den Bilrgern die Wabhlfreiheit ihrer
Gebietskorperschaft. Diese Flexibilitdt des KleinrAumigen ist zweifellos eine der
wichtigsten Faktoren des anhaltenden Erfolgs der Schweiz. Aus liberaler Sicht ist
eine Vielzahl Kkleiner, offener Kantone, Stadte und Lander auf jeden Fall
wlnschenswerter, als ein entfernter, technokratisch gesteuerter,
postdemokratischer Zentralstaat oder Superstaat. Die Vielfalt der Systeme und
friedlich konkurrierender Gebietskérperschaften fordert nachweislich die individuelle
Freiheit. Sie ist darum wesentliches Merkmal der liberalen politischen Okonomie,
wie sie zahlreiche so brillante Autoren wie Benjamin Constant, Wilhelm von
Humboldt, David Hume, Immanuel Kant, Montesquieu, Wilhelm R&pke, Adam
Smith, Alexis de Tocqueville oder Turgot beschrieben haben.



Liberales Institut / Warum ein EU-Beitritt fiir die Schweiz weiterhin keine liberale Option ist

Das direktdemokratische Vetorecht der Birger in der Schweiz, vor allem auf
lokaler und kantonaler Ebene aber auch auf Bundesebene, wirde durch einen EU-
Beitritt ebenfalls stark ausgehoéhlt. Untersuchungen zeigen, dass Blrgermehrheiten
im Durchschnitt wirtschafts- und realitdtsnaher entscheiden als Regierungen. Das
L~Volk“, d.h. oft eine Zufallsmehrheit einer stimmenden Minderheit, hat nicht immer
Recht und ist schon gar nicht dazu legitimiert, individuelle Rechte zu verletzen. Aber
in den wenigen kollektiven Entscheidungsgebieten ist es selbstverstandlich besser,
wenn eine Mehrheit der Betroffenen das letzte Wort Uber staatliche Eingriffe erhalt.
Politische Exzesse kénnen so tendenziell zumindest abgebremst werden. Dort wo
Mehrheitsentscheide der Birger problematisch sind (wo also individuelle Rechte
tangiert werden) lautet die Antwort heute darum nicht ,Entdemokratisierung”, wie
manche Beobachter zu glauben scheinen, sondern konsequente Entpolitisierung
und Entstaatlichung. Die Zivilgesellschaft und der freie Markt sind immer noch der
Ort, wo jeder Mensch die wichtigsten Entscheide fir sich, seine Familie und
Umgebung trifft. All diese Errungenschaften der schweizerischen Ordnung wtirden
mit einem EU-Beitritt wesentlich beschadigt.

Einer der hartndckigsten Mythen im Zusammenhang mit der zunehmenden
Zentralisierung auf EU-Ebene, der Vereinheitichung von Regeln oder
Minimalstandards, beruht auf der Idee eines Wettbewerbs nach ,fairen“ Spielregeln:
Die in einem gegebenen Markt tatigen Unternehmen sollen demzufolge alle von
identischen Produktionsbedingungen ,profitieren®. Es handelt sich jedoch um einen
fundamentalen Irrtum, dass ein freier Wettbewerb gleicher Rahmenbedingungen
bedarf. Die Vorteile des Wettbewerbs beruhen gerade auf der Unterschiedlichkeit
der Produzenten und deren Bedingungen - insbesondere, wenn der Wettbewerb
infolge der Liberalisierung der Markte auf das europdische oder weltweite Feld
ausgedehnt wird. Es ist die Aufgabe des Unternehmers, die lokalen Gegebenheiten
den eigenen Kapazitdten entsprechend bestmdglich zu nutzen, um gegenuber
anderen wettbewerbsfahig zu sein. Homogenitat reduziert Konformitatskosten und
wirtschaftliche Verzerrungen nicht, sondern blendet die vorteilhafte Rolle der
institutionellen Konkurrenz zwischen einzelnen Landern vollstdndig aus, indem sie
eine monopolistische Dynamik entfacht. Diese geht bekanntlich stets zu Lasten der
Tauschpartner des Monopolisten, namlich der Birger und Unternehmen. Ein
Monopol verunmdglicht den Vergleich unterschiedlicher Praktiken, die Identifikation
der besten Systeme und die institutionelle Innovation. Es hebt damit auch den
Druck zu einer gewissen Disziplin auf und schafft die Grundlage fur schlechtere
Politik.

Entgegen der idealisierenden EU-Interpretation muss also festgehalten
werden, dass effiziente Markte und Liberalisierung eben nicht eine
Vereinheitlichung, sondern die Vielfalt institutioneller Rahmenbedingungen
implizieren. Tatsachlich ist die EU mit ihrem Konzept der ,,Harmonisierung“ selbst
das dringendste Argument gegen eine vereinheitlichende ,Liberalisierung von
oben“. Regelmassig transferiert die EU die Protektionismen ihrer Mitgliedsstaaten
auf die Ebene des Kontinents und potenziert so deren schadliche Wirkungen. Der
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Prozess der ,,europdischen Einigung® untergrabt damit zusehends die ihm zugrunde
liegenden vier Grundfreiheiten des Vertrags von Rom von 1957. Schon Wilhelm
Roépke warnte treffend: LEin kontinentaler Wirtschaftsnationalismus und
Wirtschaftsdirigismus ist kein Fortschritt gegenlber einem nationalen
Wirtschaftsnationalismus und Wirtschaftsdirigismus. Ja, er ist weit schlimmer, weil
sich im Falle der Ausdehnung Uber den ganzen Kontinent diese Tendenzen weit
ungehemmter auswirken kénnen.*

Ordnungspolitische Ruckschritte

Auch wirtschaftlich wére ein EU-Beitritt offensichtlich nachteilig. Die Vorteile
der autonomen, offenen und global ausgerichteten Schweizer Handelspolitik
missten aufgegeben werden. Die Schweiz konnte in den letzten Jahren
Freihandelsabkommen fir Waren, Dienstleistungen und Investitionen mit Landern
wie Chile, Israel, Japan, Kanada, Korea, Marokko, Mexiko, Singapur, Stdafrika, der
Turkei und vielen anderen abschliessen. Weitere Abkommen werden derzeit mit
China, Indien und Russland ausgehandelt. Dazu setzt sich die Schweiz in der WTO
fur weitere Liberalisierungen ein (auch wenn sie leider eine hemmende Rolle im
landwirtschaftlichen Dossier spielt).

Im Falle eines Beitritts musste die Mehrwertsteuer gemass EU-Recht auf
mindestens 15% angehoben werden. Dies kontrastiert mit dem in der Schweiz
glltigen Satz von 8% (7,6% nach Ablauf der IV-Sonderfinanzierung). Eine beinahe
Verdoppelung der Mehrwertsteuer ohne Kompensation wirde ca. 20 Milliarden
Franken jahrlich kosten. Auch mit einer Kompensation wirden die Nachteile aber
Uberwiegen. Die Mehrwertsteuer wird zwar theoretisch auf den Konsum erhoben,
jeder Konsum muss aber vom Einkommen finanziert werden. Letztlich wirkt sie
darum so leistungshemmend wie eine Einkommenssteuer. Dariiber hinaus hat sie
eine geféhrlich anasthesierende Wirkung, weil sie in kleinen Dosen beim
Steuerzahler abgeschdpft wird, die kaum gesplrt werden, am Ende des Jahres aber
erhebliche Summen verschlingen. Fir den Wirtschaftskreislauf ist die
Mehrwertsteuer also genauso schadlich wie andere Steuern, nur ist der Widerstand
der Steuerzahler milder. Hinzu kommt nicht zuletzt die teure Administration auf
Seiten der Unternehmen. Der EU-Beitritt wirde am Ende einen
steuersystematischen Umbau auf Ebene des Bunds und der Kantone erzwingen,
welcher der Schweiz wichtige Instrumente im nationalen und internationalen
Steuerwettbewerb aus der Hand nimmt.

Sollte die Schweiz tatsachlich der EU beitreten, musste sie wohl auch den
Franken abgeben. Die Aufgabe der wéhrungs- und geldpolitischen Selbstéandigkeit
hatte unbestritten schwerwiegende Folgen fir die Wirtschaft. Nicht nur wirde der
Realzinsbonus wegfallen, alle Schwachen des wahrungstechnischen Fehlkonstrukts
Euro und alle finanzpolitischen Probleme der Eurozone wirden importiert. Auch im
Falle eines hypothetischen Opting-out (wie in den Fallen Dédnemark, Grossbritannien
oder Schweden) wirde die Stabilitdt des Frankens aufgrund der fragwirdigen
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Dauerhaftigkeit einer solchen Klausel leiden. Die EU zielt explizit auf
Vereinheitlichung ab, nicht auf Vielfalt. Krisen dienen darum immer wieder dazu, die
Zentralisierung zu forcieren, unbeachtet der Kosten — was die EU, die Vielen immer
noch als Friedensprojekt gilt, zu einem zunehmend gefahrlichen Experiment macht.

Nicht  zuletzt muss betont werden, dass das sogenannte
»Mitbestimmungsrecht” der Schweiz in der EU, sollte sie als 28. oder 30. Land
beitreten, objektiv eine lllusion darstellt. Sowohl in Hinblick auf die Stimmkraft
(2,9%), die Sitze im Parlament (16 von 750), die EU-Kommission (keine Garantie
eines einzigen Reprasentanten) oder den EU-Ministerrat (1 von 28 oder 30) wirde
die Schweiz eine absolut vernachldssigbare Aussenseiterrolle spielen. Aufgrund
ihrer einzigartigen Sensibilitdten im Verstdndnis des Staates als subsididren
Dienstleister fur Birger, wirde sie regelmassig Uberstimmt oder bei Einstimmigkeit
durch ,soft power“ zum Einlenken bewegt. Realpolitisch wirde die Schweiz in der
Welt wesentlich an Einfluss und Handlungsfreiheit verlieren. lhre Attraktivitat als
Wirtschafts- und Wohnstandort sanke stark. Die ,Mitbestimmung” mag daher ein
verzweifelter Vorwand angesichts der argumentativen Not der letzten wenigen EU-
Beitrittsbeflrworter sein, ein Argument fir einen Beitritt ist sie sicher nicht.

Fazit: Die Rolle der Schweiz

Eine nlchterne Analyse zeigt somit klar: Ein EU-Beitritt ist fur die Schweiz
heute keine Option. Die Schweiz steht heute vielmehr vor zahlreichen
innenpolitischen Herausforderungen, von denen die Aufregung einer kunstlichen
sEuropa-Diskussion® nur ablenken wirde. Dazu gehdren angesichts der
demographischen  Entwicklung die = Umgestaltung der  Alters- und
Gesundheitsvorsorge jenseits kollektivistischer Denkmuster, die Senkung exzessiver
Staatsausgaben und der Uberméssigen Besteuerung v.a. auf Bundesebene sowie
die Starkung der inldndischen Handlungsspielrdume durch einen dezentralen
Fdderalismus, den Markt und die Zivilgesellschaft.

Noch ist die politische Vielfalt in Europa nicht zerstért worden. Allzu grosser
Optimismus ware allerdings unangebracht: Die Erfahrung der Bundesstaaten, wie
beispielsweise Deutschlands, der Vereinigten Staaten, der Schweiz und auch der
EU selbst, deuten an, dass auf die Dauer eine Mehrheit der Gliedstaaten den
Zentralstaat dazu verwendet, die Wettbewerbsfahigkeit von anderen, kompetitiveren
Mitgliedern zu senken (auch, indem Mittel zu eigenen Gunsten umverteilt werden).
Gerade aufgrund ihrer kontinentalen Spannweite birgt die EU hier eine enorme
Gefahr — sie verunmdoglicht nahezu die ,,Abstimmung mit den Fissen®. Nicht nur die
Eigendynamik der EU-Burokratie, vor allem auch die finanziellen Engpéasse
zahlreicher Mitgliedsstaaten lassen den Sirenengesang des politischen Kartells
immer verflhrerischer klingen.

Der aktuelle Prasident der Europadischen Kommission, José Manuel Durdo
Barroso, ehemaliger Premierminister Portugals (eines der zweifellos am
schlechtesten geflihrten und wohlstandséarmsten Lander des Kontinents), vertritt mit
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Blick auf die Schweiz die Ansicht, dass sie als ein einzelnes Land in der globalen
Wirtschaft ,verloren” sei. Eine absonderliche Analyse: Vor allem auch dank ihrer
einzigartigen Institutionen ist die Schweiz bis anhin eines der offensten und freiesten
Lander der Welt. Im jlingsten Index der Wirtschaftsfreiheit rangierte die Schweiz auf
dem weltweit vierten Platz, hinter Hongkong, Singapur und Neuseeland. Damit ist
sie auch das freieste Land Europas. Die offene Volkswirtschaft der Schweiz kommt
jedoch nicht nur den eigenen Birger zu Gute. lronischerweise stellen die
Portugiesen nach den Deutschen das zweitgrosste Kontingent européischer
Auswanderer in die Schweiz. Auf Basis des in der Schweiz geschaffenen und
erhaltenen Kapitals beschéftigen Schweizer Unternehmen zudem Uber zwei
Millionen Menschen im Ausland, was mehr als der Hélfte der Erwerbstétigen in der
Schweiz entspricht.

Die unabhangige Schweiz trdgt so zur Erhaltung des Wohistands des
restlichen Europas bei. Noch kann sie, gemeinsam mit anderen L&ndern der Welt,
einen gewissen Schutz des Eigentums und der Freiheit der européischen Blirger vor
der européischen Vereinheitlichung der Systeme bieten. Dabei geht es wohlgemerkt
um die Bewahrung und Vermehrung produktiven Kapitals, um Innovation,
Wohlstand und Beschaftigung, ja letztlich die Wahrung des hohen Lebensstandards
und der individuellen Rechte in Europa. Die Schweiz trédgt als aufgeklarte
Wertegemeinschaft eine Verantwortung, dem erdrickenden EU-Kartell zu
widerstehen. Im Interesse aller Europaer hat sie das Vorbild fir das Modell des
Wettbewerbs der Systeme zu bleiben.
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